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	Pińczów, dnia 14.08.2014 r.

	

	Do wszystkich Wykonawców nr post.: ZOZ/ZP/8/07/2014

	

	Dot.: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego
Przetarg nieograniczony o wartości szacunkowej niższej niż kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo Zamówień Publicznych na dostawę i wdrożenie  zintegrowanego systemu informatycznego wraz z infrastrukturą teleinformatyczną, usprawniających obsługę pacjenta w ZOZ w Pińczowie” w ramach projektu nr WND-RPSW.02.02.00-26-013/10 pn. „rozwój e-usług medycznych oraz wdrożenie zintegrowanego systemu informatycznego w Zespole Opieki Zdrowotnej w Ostrowcu Świętokrzyskim i Zespole Opieki Zdrowotnej w Pińczowie”.

	

	

	ZAWIADOMIENIE



	o odrzuceniu oferty

	

	Zespół Opieki Zdrowotnej w Pińczowie ul. Armii Krajowej 22, 28-400 Pińczów, działając zgodnie z ustawą z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z późn. zm.), zawiadamia o odrzuceniu oferty Wykonawcy: Zeto-Rzeszów sp. z o.o. 35-326 Rzeszów, Al. Rejtana 55 w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę i wdrożenie zintegrowanego systemu informatycznego wraz z infrastrukturą teleinformatyczną, usprawniających obsługę pacjenta w ZOZ w Pińczowie” w ramach projektu nr WND-RPSW.02.02.00-26-013/10 pn. „rozwój e-usług medycznych oraz wdrożenie zintegrowanego systemu informatycznego w Zespole Opieki Zdrowotnej w Ostrowcu Świętokrzyskim i Zespole Opieki Zdrowotnej w Pińczowie”.

	Oferta Wykonawcy została odrzucona  na mocy art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2013 roku poz. 907 z późn. zm.) - Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Ustawa Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2013 roku poz. 907 z późn. zm.) - art. 89
1. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli:

1)   jest niezgodna z ustawą;

2)   jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, z zastrzeżeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;

3)   jej złożenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepisów o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji;

4)   zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia;

5)   została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub niezaproszonego do składania ofert;

6)   zawiera błędy w obliczeniu ceny;

7)   wykonawca w terminie 3 dni od dnia doręczenia zawiadomienia nie zgodził się na poprawienie omyłki, o której mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3;

8)   jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów.

2. (uchylony).



	

	Uzasadnienie
Zamawiający w SIWZ – Rozdział IX pkt. 1 lit. a, określił, że oferta powinna zawierać „próbkę” ,,Wykonawca w ramach oferty dostarczy w pełni funkcjonalną wersję pokazową systemu opisanego w SIWZ”. Wykonawca nie złożył kompletnej oferty. Zamawiający w dniu 11.08.2014 r. zwrócił się do Wykonawcy o uzupełnienie oferty zgodnie z art. 26 ust. 3 i 4 ustawy PZP. Wykonawca w terminie nie uzupełnił oferty w całości, zatem należało uznać ją jako niezgodną z treścią SIWZ.

	

	

	W związku z powyższym postanowiono jak w sentencji.

	

	

	

	

	Dyrektor ZOZ w Pińczowie

Bartosz Stemplewski


„...dla rozwoju Województwa Świętokrzyskiego...”
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